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 کورتە  چکیده
تأثیر سه متغیر جنسیت، سطح تحصیلات و سن   در پژوهشِ کمی حاضر،

در کرُدی هورامی    ([tʃoklæ]فرایند قلب واجی در واژۀ  بر یک تنوع واجی )

بر   چهار ردۀ سنیزن( در   ٣٠مرد و    ٣٠نفره )  ٦٠در یک گروه گویش پاوه  

زبان تنوع اساس  اجتماعی  اجرا   گراشناسی  روش  گردید.  بررسی 

دادهبدین که  گروه های گردآوریصورت بود  مصاحبه با  طریق  شده از 

شده از گروه معیار که شامل تعدادی از زنان و های گردآوریاصلی، با داده

فرایند قلب  سال بود، مقایسه گردید و درنهایت    ٦٠سواد بالای مردان بی

که دارای بیشتین میزان تفاوت در بین گروه معیار    [tʃoklæ]واجی در واژۀ  

های پژوهش نشان داد  و گروه اصلی بود برای بررسی انتخاب شد. یافته

های سن و جنسیت با تنوع واجی موردبررسی، ارتباط معناداری  که متغیر

معنادار بودن رابطۀ سطح تحصیلاتدارند، و   میزان وقوع با  چون میزان 

،  ( است α=0.683)  0.5بیشت از    [tʃoklæ]معیار    فرایند قلب واجی در واژۀ

واژۀ   در  واجی  قلب  تحصیلات و  سطح  بین  ارتباط    [tʃoklæ]بنابراین 

که میزان تأثیر جنسیت   معناداری وجود ندارد. همچنین، نتایج نشان داد

 سن است. بیش از [tʃoklæ] معیار بر فرایند قلب واجی در واژۀ 

لەم لێکۆڵینەوە چەندایەتییەدا، کاریگەریی سێ بگۆڕی ڕەگەز، ئاستی خوێندەواری  
وشەی  لە  واچی  جێگۆڕکێی  )ڕەوتی  واچی  فرەچەشنیی  سەر  لە  تەمەن  و 

[tſoklæ] پاوە لە گروپێکی   ۳۰کەسی )  ۶۰( لە کوردیی هەورامیی شێوەزاری 
و   تەمەنی  ۳۰پیاو  ڕێزەی  چوار  لە  کۆمەژن(  زمانناسیی  بەپێی  ڵایەتیی  دا 
دان بەم جۆرە بوو کە دەیتاگەلی کۆکراوە  درایەوە. شێوەی ئەنجامخواز لێک فرەچەشن

لە  وتووێژ لەگەڵ گرووپی سەرەکییەوە، لەگەڵ دەیتاگەلی کۆکراوە  ڕێگەی  لە 
پیاوانی نەخوێندەواری ژوور   ژنان و   ۶۰گرووپی پێوەر کە بریتی بوو لە ژمارێک 

کۆتاییدا ڕ لە  و  وشەی  ساڵ، بەراوردکرا  [ [tſoklæەوتی جێگۆڕکێی واچی لە 
کە خاوەن زۆرترین ڕادەی جیاوازی لەنێوان گرووپی پێوەر و گرووپی سەرەکی بوو، 

خست کە بگۆڕگەلی  بۆ لێکدانەوە هەڵبژێردرا. دەستکەوتەکانی لێکۆڵینەوەکە دەری
هەیە و  پێوەندیی واتاداریان  فرەچەشنیی واچی بەرباسدا،  ڕەگەز لەگەڵ  تەمەن و 

پێوەندی ئاستی خوێندەواری لەگەڵ ڕادەی  بە ئەوەی کە ڕادەی واتادارابوونی  هۆی 
[ پێوەری  وشەی  لە  واچی  جێگۆڕکێی  ڕەوتی  لە  [tſoklæڕوودانی  زۆرتر 

۵/۰((a=0.683خوێندەواری و جێگۆڕکێی واچی   ـە، بەم پێیە لە نێوان ڕادەی 
نییە. هەروەها، ئەنجا [tſoklæلە وشەی ] خست  مەکان دەریانپێوەندییەکی واتادار 

پێوەری   کاریگەریی ڕەگەز لەسەر ڕەوتی جێگۆڕکێی واچی لە وشەی  کە ڕادەی 
[tſoklæ ا] .زۆرترە لە تەمەن 

کلیدی تنوع زبان  :واژگان    ؛قلب   ؛فرایند واجی  ؛گراشناسی اجتماعی 

 .کردی هورامی

 ؛ڕەوتی واچی  ؛خوازفرەچەشن یکۆمەڵایەتی یزمانناسی:  وشەگەلی سەرەکی  
 کوردیی هەورامی. ؛ێکۆڕگێج

 مقدمه -1
ایرانی نو که از قرن هشتم یا نهم میلادی تاکنون رواج داشتهزبان اند  اند در منطقۀ جغرافیایی وسیعی گسترش یافتههای 

افغانستان و که از سوریه و عراق در غرب آغاز می در شمال،  میانه و قفقاز  پاکستان  و چین در شرق  شود و تا آسیای 
کشور در  و جزیرهو مناطقی  فارس  میهای حاشیۀ خلیج  تنگۀ هرمز در جنوب را شامل  :  1392شود )دبیرمقدم،  های 

زبان95-96 این  زبان(.  گروه  به سه  زبانها  جنوبی،  غربی  زبانهای  و  غربی شمالی  تقسیم  های  ایرانی شرقی  های 
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هورامیمی و براین اساس  زبان  گورانی از گروه زبان  1شوند  زبان  زبانبه شاخۀ  غربی شمالی  تعلق  های  ایرانی  های 
پیدایش گونه794دارد )همان:   بودن پدیدۀ زبان،  و سیال  های مختلف در هر زبان امری طبیعی  (.  با توجه به پویایی 
گونه میاست.  این پژوهش بررسی  کرمانشاه  گردد گویش شهر  ای از زبان کردی هورامی که در  واقع در استان  پاوه، 

هورامی پاوه بدان اشاره    112است که در   با نام  در اشاره  کیلومتری مرکز استان قرار دارد و از این پس برای سهولت 
در این زبان نیز همانند سایر زبان آوایی و  ها، گوناگونی را میخواهد شد.  از جمله سطح  تمامی سطوح زبان  توان در 

نمو مشاهده  این گوناگونیواجی  تأثیرد.  تحت  تأثیر عامل   ها  بررسی  برای  دارند.  قرار  و اجتماعی  عامل فردی  دو 
و جامعهاجتماعی بر این فرایند ترکیب آواشناسی  اجتماعیهای آوایی از  آواشناسی  عقیدۀ  متولد گردید که به  2شناسی، 

استفاده از روش403:  2013)  3بارونسکی به بررسی  موجود(  ارائۀ تحلیل های مدرن  به هدف  های کمی  در آواشناسی 
تنوعات و تغیرات موجود در زبان می  پردازد.  از 

انجام2007)  5و درگر  4هی مطالعات  تقسیم نموده(  دسته  به سه  را  اجتماعی  در حوزۀ آواشناسی  اند: دستۀ  شده 
های مختلفی همچون  ها و دستگاهافزاراستفاده از نرمهای هستند که اطلاعات آوایی گفتار گویشوران را با اول پژوهش

می  6پِرتَ های آوایی موجود در گفتار گویشوران را از  دارند و گوناگونی  7نگارانهنمایند. دستۀ دوم رویکرد قومبررسی 
هستند که با بهرهلحاظ اجتماعی بررسی می مل اجتماعی  های تجربی، عواگرفتن از روشکنند. گروه سوم نیز مطالعاتی 

تحلیل می و  را بررسی  گفتار  فرایند درک  افراد در  این پژوهشمورد استفادۀ  از  در هر سه گروه  دادهنمایند.  های  ها 
صدا بیشتر اوقات  ابزارضبط هایگردآوری شده  از  استفاده  که بدون  هستند  نظر شنیداری  شده  از  فقط  های خاصی 

این تحقیقتجزیه و تحلیل شده میاند. از جملۀ  لباوتوان به پژوهشات  نمود که راه  1972،1966،1963)  8های  اشاره   )
از این نوع باز نمود و به نحوی میرا برای انجام پژوهش های مربوط توان آن را نقشۀ راهی برای انجام پژوهشهایی 

ا در گفتار گویشوران  یک گونۀ خاص دانست. موجود ییآوا یهایگوناگونبه بررسی   لباو  ز بررسینتایج حاصل  های 
داد که میان این گوناگونی دارد.  نشان  ارتباط وجود  تحصیلات و جنسیت  مانند سن،  آوایی و عوامل اجتماعی  های 

گوناگونی نیز رابطۀ بین  دیگری  پژوهشگران  لباو  از مطالعات  که پس  نمودند  را بررسی  های آوایی عوامل اجتماعی 
آننتایج بررسی ،  11(، سن )هارینگتون10،2007و فوکس  9هایی مانند طبقۀ اجتماعی )دوچرتیمتغیرداد که  ها نشان  های 

بر گوناگونی14،2002( و تحصیلات )الویر13،2007و واتسن  12پالتروپ  های آوایی تأثیر دارند.( 
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ایران  به عنوان کشوری که تهایی که تنوعات زبانی زیادی دارند نیز دیده میتنوعات آوایی در کشور نوعات شود. 
ها  عنوان یکی از زبانخورد. زبان کردی نیز بهزبانی فراوانی دارد، تنوعات آوایی و واجی فراوانی نیز در آن به چشم می
از گونه که یکی  برخوردار است  های مرکزی آن، هورامی است که این گونۀ از سه گویش جنوبی، مرکزی و شمالی 

از این گویشهای مختلفی است که یزبانی  نیز دارای گویش های واجی موجود ها گویش پاوه است. یکی از فرایندکی 
هورامی پاوه تا کنون فرایند قلب واجی در  از آنجایی که  واجی است.  قرار  در  این گویش فرایند قلب    مورد بررسی 

از این فرایند، استفاده از ترکیبی از رویکردنگرفته   تنوعهااست، بنابراین برای ارائۀ یک توصیف جامع    گرای پژوهشی 
تنوعات فردی گویشوران ضروری است.  15در مقایس بزرگ کارگیری عوامل اجتماعیو به  در کنار 

پیش نوشتار  که  است  ذکر  بهرهشایان  هدف  با  زبانرو  چارچوب  از  تنوعگیری  اجتماعی  پی  شناسی  گرا در 
آیا متغیر که اولاً  است  به این دو پرسش  تحصیلات بر میزان وقوع  های  پاسخگویی  جنسیت و سطح  اجتماعی سن، 

کدام ثانیاً  تأثیرگذار هستند؟  پاوه  هورامی  واجی در  متغیرفرایند قلب  از این  کدامیک  بیشترین و  یک    های اجتماعی 
تأثیر را بر فرایند قلب واجی دارند؟  کمترین 

است که هر سه متغیر اجتماعی   بر این گرفته شده  فرض  تحصیلات بر در این پژوهش  جنسیت و سطح  سن، 
در گفتار گویشوران تأثیر دارند، به واجی  تحصیلات و  طوریمیزان استفاده از قلب  که بیشترین تأثیر مربوط به سطح 

تأثیر  مربوط به جنسیت است.  کمترین 
 پیشینۀ پژوهش و مطالعات مرتبط  -2

با بررسیهمان نگارندگان  انجام  گونه که ذکر شد،  که  این موضوع هایی  پاوه  هورامی  تا کنون در  که  دریافتند  دادند 
ایران اما در  نشده است،  رابطۀ متقابل فرایند واجی قلب    با توجه به تنوعات زبانی تحقیقات بررسی  زیادی به بررسی 

ادامه به معرفی آنپرداخته  ویژه در زبان فارسیو عوامل اجتماعی به (  1387)  ها خواهیم پرداخت. احمدخانیاند که در 
ایرانی میانه و ایرانی جدید، از دیدگاه هم با عنوان »بررسی جابجایی واجی در زبان  تاریخی و نظریۀ در پژوهشی  زمانی 

ترتیب واج به مثابۀ فرایندی که در آن  جابجایی واجی  میبهینگی« به معرفی  شود و ماهیت این فرایند از  ها معکوس 
وی قلدیدگاه است.  مختلف پرداخته  و همهای  درزمانی  را از نگاه  واجی  و پهلوی  ب  معاصر  فارسی  در زبان  زمانی 

این فرایند با هدف محدودیت   )ایرانی میانه( بررسی نموده است. نتایج پژوهشِ وی نشان داده است که در زبان فارسی 
انجام می و نیز قانون برخورد هجایی  استاجی )عدم آغازۀ هجا، رعایت اصل توالی رسایی  در پژوهشی  1390پذیرد.   )

پرداخته و نشان داده است   به بررسی فرایند قلب واجی در فارسی  با عنوان »تحلیل فرایند واجی قلب در زبان فارسی« 
فرایند نظام نیست، اگرچه در زبانکه قلب  دیگری بهمندی  و قاعدهعنوان یک فرایند نظامهای  گرفته مند  در نظر  مند 

یافتهمی این پژوهش  شود.  مصوتهای  از حذف  میانه پس  در دورۀ  قلب  فرایند  منظم  نشان داد ک  غالباً  های پایانی 
ترتیب واجعمل می تغییر  با  و  میکند  را عامل این فرایند  رسایی  توالی  توزیع و  کامبوزیا و همکاران  ها، اصل   داند. 

و برخی از گویش1391) در پژوهشی با عنوان »قلب آوایی در زبان فارسی   واژه از فارسی  2000نی« حدود  های ایرا( 

و درنهایت تعداد  های مختلف آن را بررسیمعیار و  گویش ها قلب واجی  واژه را به دست آوردند که در آن 60نمودند 
( و همکاران  در مقاله1395در بین دو واج مجاور صورت گرفته بود. احمدخانی  با عنوان (  اجتماعی:  »واجای  شناسی 

فارسی«   زبان  در  واجی  قلب  موردی  عوامل بررسی  با  آن  رابطۀ  و  فارسی  زبان  در  واجی  قلب  موردی  به بررسی 
یافته تحصیلات پرداختند.  و سطح  واجی  اجتماعی سن  افزایش سن و سطح تحصیلات قلب  های آنان نشان داد که با 

 
15Large- scale social factors 



  اجتماعی سن، تحصیلات و جنسیت بر فرایند قلب واجیهای بررسی تأثیر متغیر   ٢٠ 

 

تأثیر متغیرگران خارجی بسیاری نیز به بررسیابد. پژوهشکاهش می های  در زبان های اجتماعی  بر فرایند قلب واجیی 
و   20کروهرست  ،(2013)  19و بارتلومی  18چاپلیسکی  (،2007) 17توان به هیومجمله میکه از آن    16اندمختلف پرداخته

و ادواردز2014) 21ترچر اشاره نمود.2017)  22(   ) 
 23گراشناسی اجتماعی تنوعزبان-3

زبان تنوعظهور  اجتماعی  )گرا پیش از هر چیز مرهون پژوهششناسی  لباو  لباو در  1963های  پژوهش مشهور  است.   )
زبان« شناخته میMartha's vineyard» که با عنوان  1963سال   او به کاربرد واقعی  منجر به علاقمند شدن    24شود 

انجام مجو تنوعات آن در بین گروه ها توسط لباو بود که ای از پژوهشموعههای مختلف شد. حاصل این علاقمندی، 
آن نشاهدف  غیرنها  نشانتصادفیدادن  و نیز  تنوعات زبانی  تنوعات بود )تالیامونته،  بودن  وقوع این  چگونگی  دادن 
انسان30:2008 با یکدیگر استفاده  (.  ارتباط  زبان برای برقراری  به نام  ها روزانه از یک نظام پیچیده  و دارای ساختار 

بنیادی زبانکنند و این نظام هممی و نمو است. پرسش  رشد  در حال  تنوعزمان  اجتماعی  گرا این است که این  شناسی 
می اتفاق  چگونه  و نمو  واینریخ2)همان،   افتد؟رشد  پاسخ  هرزوگ25(.  و  لباو  به این سؤال  1968:  100-101)  26،   )

در  تنوعات زبانی  تر  ای است؛ ولی آنچه که بخش مشکلزبان روزمره کار نسبتاً سادهوجود »تنوعات زبانی« بود. یافتن 
می یا نظامی موجود در این تنوعات است )تالیامونته، ماجرا را شکل  یافتن وجود نظم  راه2:  2008دهد،  -حل زبان(. 

تنوعش اجتماعی  ) گراناسی  به عقیدۀ لباو  از متغیر زبانی است.  یعنی دو  ( متغی8:  1972برای این بخش استفاده  ر زبانی 
تصادفی نیست، بلکه نظام یافتن و تحلیل متغیریا بیش از دو روش برای گفتن یک چیز که وقوع آن  است.  های  مند 

زبانی موجود در این جوامع زبانی نامتجانس بر این فرض استوار است که هرزمانی که یک انتخاب در بین دو یا بیش  
انتخا و آن  وجود دارد  میاز دو کنش زبانی  اتفاق  یا چند عامل  تحت تأثیر یک  بهب  آن صورت  کار گرفتن  افتد، در 

)سنکافها و روشابزار ارتباط مجاز است  آماری برای توضیح این  بهa1988:2،  27های  شناسی  تر، زبانعبارت ساده(. 
تنوع چنداجتماعی  ماهیتی  دادهگرا دارای  یک سو  از  است.  تجربی  28محوروجهی  و    29و  از است   دیگر  سوی  از 

از طریق  کند و  جنبۀ دیگرش نیز این است که الگوهای آماری استفاده میآزمون های علمی وروش های زبانی را فقط 
اجتماعی فقط زمانی امکانتوان درک کرد. به عبارت بهتر، توضیح دادن در زبانتفسیر می است که از آمار  شناسی  پذیر 

مؤلفه با  ارتباط  تفسیریدر  )تالیامونته،    های  شود  استفاده  واقعی  اجتماعی  درمحیط  استفاده  مورد  زبانِ  برای  قوی 
بنابراین، اولین وظیفۀ تجربی زبان8:2008 تنوع(.  اجتماعی  به عنوان متغیر مستقل  شناس  گرا ربط دادن یک تنوع زبانی 

 
که به بررسی تأثیر عوامل اجتماعی  بر فرایند قلب واجی پرداخته ١٦ بودن تعداد محققان خارجی  اند، در اینجا صرفاً به معرفی این با توجه به زیاد 

است و از بیان توضیح و یافتهپژوهش است.ها صرفهای آن ها بسنده شده   نظر شده 

17E. Hume 
18R. Czaplicki  
19R. Bartłomiej 
20M. Crowhurst 
21S. Trechter  
22O. Edwards 
23varatinist sociolinguistics 
24actual language use 
25Weinreich 
26Herzog 
27Sankoff 
28Data-based 
29emperical 
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ماهیت اجتماعی دارند )همان(. پبه متغیر یا متغیر از یافتن متغیرهای وابسته است که معمولاً  های زبانی وظیفۀ دیگر  س 
یعنی جستجو برای  یافتن اصول عمومیزبان اجتماعی،  را برعهده دارند، آغاز    31شناختیکه کنترل تغییر زبان 30شناسی 
تحلیل میمی انجام  نوبت به  اصول عمومی  یافتن  و جستجو برای  تعیین متغیر  از   باید  گردد. پس  تحلیل  این  رسد. 

زبانجامع   اساسی  از مفاهیم  بر یکی  که ناظر  تنوعباشد  اجتماعی  از اساسیشناسی  تمایز این  گرا و یکی  وجوه  ترین 
لباو )32ها یعنی »اصل جامع بودنرویکرد با سایر نظریه مطرح گردید. بر اساس این اصل 1966:49« است که توسط   )

موصول  از ضمیر  استفاده  در مورد  پژوهشگر  می« who»ی  اگر به عنوان مثال  خودِ  تحقیق  بررسی  علاوه بر  باید  کند 
گونه« who»  ضمیر مهم  تمامی  اما نکتۀ  خود منظور نماید.  نیز در بررسی  موصولی را  ضمایر  دیگر نظام  بالقوۀ  های 

تأکید دارد محدود نمودن داده است که از نظر کارکردیها به بافتدیگری که این اصل بر آن  با متغیر    33هایی  همسو 
به عبارت دیگر، اصل جامعیت اذعان میمور باشد.  مبتنی بر زباند بررسی  تنوعکند که مطالعات  اجتماعی  گرا  شناسی 

داده نماید:  باید از دو جهت  نحوۀ توزیع صورت1ها را بررسی  کارکرد زبان2های مختلف و  (  هر  ( شناخت  شناختی 
آ )سینکاف،  صورت149:  1988صورت  نامتقارن  تقابل  در  زبانکار  -(.  یک روش  کرد  تنوع گرا از  اجتماعی  شناسی 

می-توصیفی تنوع هستند، اما از نظر مقولهکند، بدین صورت که بافتتحلیلی استفاده  را که فاقد  در یک یا    34ایهایی 
می تنوعات قرار  یک نوع از  تحلیل خود نمیبیش از  زبان  گنجاند.گیرد، در  مطالعات  فوق در  شناسی  وجود مراحل 

تنوع علاقهاجتماعی  های زبانی ندارد بلکه، نیازمند  ای به وقوعِ منفردِ ویژگیگرا نشان دهندۀ این است که این مطالعات، 
نظام انتخابمطالعۀ  تکراریمندِ  می  35های  انجام  فرد  که  )پاپلکاست  تالیامونته،    36دهد  این 2001:89و  تحلیل   .)

تکراری یافتن الگوانتخاب گر شود برای  تحلیلکه منجر به انتخاب یک گونه و ارجحیت آن بر دیگری میهای را های 
میامکان  سازد.پذیر 

 شناسی پژوهشروش -4
این پژوهشِ کمی، به صورت مقایسهماهیت روش گردشناختی  قالب    دو مرحله و در  طی هاآوری دادهای بوده است. 

در    مصاحبه و ضبط است.  انجام شده  آزاد  دادهگفتار  اول  بهمرحلۀ  راهنما  تعیین  های زبانی  متغیرهای زبانی    منظور 
بدینگرد افراد  آوری شدند.  از  تعدادی  بالای  بی  منظور گفتار  دارای سن  تا  ضبط و پیاده  سال  60سواد  گردید  سازی 

مورد    عنوان زبانبه قرارمعیار  گردآوری  استفاده  برای  خود    گیرد،  نگارنده  اطلاعات  اقامت  این  محل  در  شخصاً 
در مرحله دوم، داده مصاحبه نمود.  با آنان  و  اصلی از میانگویشوران حاضر شد  و    های زبانی  گویشوران دارای سن 

با هدف جنسیت نمونهگرد  های زبان معیاربا داده  مقایسه  متفاوت  تعدادهای انتخابآوری شدند.  گویشور از    60  شده 
متفا با تحصیلات و شغل  نمونههردو جنس  از روش  با استفاده  بودند که  افراد هورامی  37گیری قضاوتیوت  بین    از 

از این روش نمونه انتخاب شدند. دلیل استفاده  های هورامی در  گیری، وجود سایر گویشزبان اهل و ساکن شهر پاوه 
پاوه انواع این گویش  شهر  از  تمرکز این پژوهش بر یکی  منطقه و  بوده است.  گو)  هابه دلیل مهاجرپذیری  یش پاوه( 

و    49تا    40سال،    39تا   30سال،    29تا    18ردۀ سنی    4بودند که در    مرد  30زن و    30افراد حاضر در پژوهش شامل  
 

30General principals 
31Linguistic change 
32Principal of accountability 
33functional 
34categorical 
35recurrent 
36Poplack 
37judgmental sampling 
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از این    59تا    50 هریک  در  داشتند.  قرار  ارشد  کارشناسی  و  کارشناسی  دیپلم،  تحصیلی سیکل،  چهار سطح  و  سال 
تکرار متغیردو جنس حضور داشتند. به  از هریک از    نفر  9تا  3بین    های سنیگروه تمام گویشوران منظور  ها در گفتار 

های ملی و مذهبی  عید عروسی، عزاداری،)  ها، مراسم خاصمانند توصیف فصل  های مشابهیپرسش  هاگروه آزمودنی
بازی خود، از آنها، غذاو...(  در نهایت، دادهها و خاطرات  از گروه معیار و گروه های گردآوری شده  ها پرسیده شد. 

و تفاوت که در آنآزمودنی با هم مقایسه شدند  ها دارای بیشترین فراوانی بودند مشخص گردید. سپس فراوانی  هایی 
تفاوت برحسب متغیراین  نیز معنیها  تحصیلات استخراج گردیده و در پایان  جنسیت و سطح  بودن یا  های سن،  دار 

متغیر بین این  اجنبودن رابطۀ  تفاوتهای  با  مشخصتماعی  زبانی  از آزمونهای  با استفاده  فی،شده،  دو و    های  خی 
تفاوت از  یکی  کرامرز مشخص شد.  وی  پیوستگی  توالی دو  شاخص  میان  قلب  بیشترین فراوانی فرایند  دارای  های 

قرار میهم  گیرد.خوان گرفته بود که در ادامه مورد بررسی 
  بررسی فرایند قلب واجی در هورامی -5

فرایندمی تغییر آوایی واحدهای زنجیرۀ ترتیب آن در طی که است فرایندی قلب، فرایند این   تولید به اغلب کند. 

شده از دو گروه معیار و آزمودنی  های گردآوریبررسی داده  .است ترساده هاآن تلفظ که انجامدمی آواها از زنجیرهایی
ای  گفتار گویشوران فرایند قلب رخ داده است. برای تحلیل این موضوع کلمهنشان داد که در بیان برخی از کلمات در  

انتخاب گردید. در میان گروه معیار و گروه آزمودنی بود برای بررسی  تلفظ  تفاوت در   که دارای بیشترین فراوانی 
( 4-1)  مثال  شده از گروه معیار، معادل کلمۀ »تکه چوب خشک« در هورامی پاوه درهای گردآوریبر اساس داده

 است: ارائه شده
1. [tʃoklæ]                            

  تکه چوب خشک و باریک     
داده میهای گردآوریبررسی  نشان  از گروه آزمودنی  »قلب  شده  از گویشوران، فرایند  برخی  گفتار  که در  دهد 

 شود:( شنیده می4-2صورت مثال )خشک« بهمیان دو همخوان گرفته« رخ داده و معادل هورامی کلمۀ »تکه چوب  
2. [tʃolkæ]  

  تکه چوب خشک     
( گویشوران گروه آزمودنی نشان می1جدول   دهد:( فراوانی استفاده از واژۀ اصلی و واژۀ مقلوب را در گفتار 

 توزیع فراوانی پاسخگویان برحسب استفاده از واژۀ اصلی یا مقلوب (1) جدول

 درصد فراوانی واژه

[tʃoklæ] 32 %53 

[tʃoklæ] 28 %47 

 100% 60 مجموع

داده نشاندستهای بهبررسی  از گروه آزمودنی  از  می  آمده    [tʃoklæ]ه جایب [tʃoklæ]دهد که میزان استفاده 
مردان شایع هماندر بین  است.  )تر از زنان  نشان2گونه که جدول  مردان از  3/53دهد  می  (  جای  به  [tʃoklæ]درصد 

[tʃoklæ] می تقریباً  کنند، درحالیاستفاده  این نسبت در زنان  تا    7/46که  همواره تلاش دارند  زیرا زنان  درصد است. 
تلفظ کنند.  صورت معیار گونه  های زبانی مختلف را 
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 به تفکیک جنسیت [tʃolka]و  [tʃokla] ( توزیع پاسخگویان بر اساس استفاده از2) جدول

 هاواژه
 مردان زنان

 درصد فراوانی درصد فراوانی

[tʃoklæ] 18 60% 14 7/46% 

[tʃoklæ] 12 30% 16 3/53% 

 100 30 100 30 مجموع

دقیقبه بررسی  ازمنظور  استفاده  بین  رابطۀ  آزمون  [tʃoklæ]و  [tʃoklæ]  تر  از  جنسیت  متغیر  و    و  دو  خی 
آمده،  دستاساس نتایج بهشده است. بر( ارائه 3جدول شماره )شده است که نتایج آن در   استفاده شاخص پیوستگی فی

بین جنسیت و استفاده از واژۀ مقلوب پیوستگی  با توجه به مقدار خی  134/0) بسیار قوی  [tʃoklæ]شدت  بوده و   )
آماری معنادار است. به301/0) داری مربوطهدو و سطح معنا به لحاظ  دو متغیر مورد (    بررسی، عبارتی، توزیع تقاطعی 

 مستقل از هم نیست.
 جنسیت با [ tʃolkæ]و  [tʃoklæ]نتایج آزمون خی دو برای بررسی رابطۀ استفاده از  (3) جدول

 شاخص فی Sig درجه آزادی مقدار خی دو 

 134/0 301/0 1 071/1 نتایج

( متغیر سن  را بر [tʃolkæ]و [tʃoklæ]های  ( نیز میزان استفاده از واژه4جدول  گروه اساس  در بین پاسخگویان 
با افزایش سن میزان استفاده از واژۀ مقلوب  دهد. بر اساس دادهآزمودنی نشان می  [tʃoklæ]های موجود در این جدول، 

دیده  طورییابد، بهکاهش می هیجده تا بیست و نه سال  گروه سنی  از این واژۀ مقلوب در  که بیشترین میزان استفاده 
است.  59تا   50استفاده نیز در گروه سنی  شود و کمترین میزان  می  سال 

 های سنیتفکیک گروه [بهtʃolka]و  [tʃokla]( توزیع فراوانی پاسخگویان بر اساس استفاده از 4جدول )

 
 سال 59-50 سال 49-40 سال 39-30 سال 18-29

 درصد  فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی

[tʃoklæ] 8 3/36 5 5/45 8 1/57 8 5/61 

[tʃolkæ] 14 7/64 6 5/54 6 9/42 5 5/39 

 100 13 100 14 100 11 100 22 مجموع

دقیق از آزمون [tʃolka]تر رابطۀ بین میزان استفاده از واژۀ مقلوببرای بررسی  خی دو    و متغیر غیرزبانی سن 
وی کرامرز استفاده پیوستگی  )شده است که نتایج آن در   و شاخص  ارائه5جدول   شده است.( 

 متغیر سن با [tʃolkæ]و  [tʃoklæ]نتایج آزمون خی دو برای بررسی رابطه استفاده از  (5) جدول

 شاخص وی کرامرز Sig درجه آزادی مقدار خی دو 

 210/0 45/0 3 2.642 نتایج

نتایج به دست )-بررسی  در جدول  نشان می5آمده  بین  (  پیوستگی  که شدت  از  گروهدهد  و استفاده  های سنی 
بوده و با توجه به مقدار خی دو و سطح معنا21/0) قوی  [tʃoklæ]واژۀ مقلوب به لحاظ آماری  45/0) داری مربوطه(   )

مستقل از هم نیست.دار است. بهمعنا درنهایت  توزیع تقاطعی دو متغیر مورد بررسی   عبارتی، 
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بهداده      از گروه آزمودنی  دستهای  مقلوب  می  نشانآمده  استفاده از واژۀ  میزان  که  معیار   به  [tʃolkæ]دهد  واژۀ  جای 
[tʃoklæ] نیست. همان میزان افزایش پیوسته  این  بالاتر بیشتراست، هرچند که  بین افراد دارای سطح تحصیلات  گونه که در 

ها است.  در افراد دارای مدرک کارشناسی  بیشتر از سایر گروه  [tʃolkæ]دهد میزان استفاده از واژۀ مقلوب  می( نشان  6جدول )
دیپلم   این گروه، افراد دارای مدرک  از  افراد دارای مدرک کارشناسی ارشد در جایگاه سوم قرار می  پس  گیرند؛  قراردارند و 

 رسد.درصد( می 9/42که این نسبت در افراد دارای مدرک تحصیلی سیکل به کمترین میزان خود، یعنی )درحالی
دقیق مقلوببرای بررسی  واژۀ  از  استفاده  میزان  رابطۀ بین  از    [tʃolkæ]تر  تحصیلات  غیرزبانی سطح  و متغیر 

وی کرامرز استفاده  آزمون است که نتایج آن در جدول )خی دو و شاخص پیوستگی  ارائه7شده  است.(   شده 

 تفکیک سطح تحصیلات [بهtʃolkæ]و  [tʃoklæ]( توزیع فراوانی پاسخگویان بر اساس استفاده از 6جدول )

 
 کارشناسی ارشد کارشناسی دیپلم سیکل

 درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی

[tʃoklæ] 8 1/57 7 7/43 6 3/35 6 2/46 

[tʃolkæ] 6 9/42 9 3/56 11 7/64 7 8/53 

 100 13 100 17 100 16 100 14 مجموع

 

 متغیر سطح تحصیلات با [tʃolkæ]و  [tʃoklæ]نتایج آزمون خی دو برای بررسی رابطه استفاده از  (7) جدول

 شاخص وی کرامرز Sig درجه آزادی مقدار خی دو 

 158/0 683/0 3 1.498 نتایج

استفاده از واژۀ مقلوب دهد که شدت پیوستگی بین گروه( نشان می7آمده در جدول )بررسی نتایج به دست های سنی و 

[tʃolkæ]   (158/0مقدار خی دو و سطح معنا با توجه به  معنی683/0)  داری مربوطه( بوده و   دار نیست. به( به لحاظ آماری 
 .دیگر توزیع تقاطعی دو متغیر مورد بررسی در نهایت مستقل از هم است عبارت 

 گیرینتیجه  -6
بر فرایند واجی قلب در هورامی پاوه پرداخته   اجتماعی سن، جنسیت و سطح تحصیلات  بررسی تأثیر عوامل  به  این پژوهش 

بین متغیراست. یافته   [tʃoklæ]معیار    های سن و جنسیت با میزان وقوع فرایند قلب واجی در واژۀهای پژوهش نشان داد که 
بهارتباط معنا با توجه  برای سن   0.301داری این ارتباط برای جنسیت که سطح معنااین داری وجود دارد و  است از   0.450و 

میزان تأثیر جنسیت بر فرایند قلب واجی در واژۀ رو، میاین طرف دیگر  بیش از سن است. از [tʃoklæ] معیار توان گفت که 
با   معنادار بودن رابطۀ سطح تحصیلات  میزان  واجی دچون  فرایند قلب   0.5بیشتر از    [tʃoklæ]معیار    ر واژۀمیزان وقوع 

(α=0.683  ،بنابراین است.  میزان استفاده از واژۀ مقلوب  (  و  ندارد.  رابطۀ معنا  [tʃolkæ]بین سطح تحصیلات  داری وجود 
نیز همانند سایر پژوهشیافته این پژوهش  انجامهای  گویششده درمورد زبانهای  نمونهها یا  به  ایرانی دیگر که  از  های  هایی 

اشاره گردید، نشان داد کهآن در این مورد مشخص فرایند قلب واجی تحت فرایند  ها در بخش پیشینۀ پژوهش  های زبانی و 
اجتماعی مانند سطح  تأثیر عوامل اجتماعی قرار می گیرند، اما میزان این تأثیر متفاوت است. همچنین، بررسی تأثیر سایر عوامل 
 تری در مورد نوع و نحوۀ تأثیر عوامل اجتماعی بر زبان برساند. تواند ما را به دیدگاه کلیو غیره میدرآمد، طبقۀ اجتماعی، شغل  
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